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Streszczenie

Niniejsza praca porusza temat przestrzeni publicznych na obszarach wiejskich, zlokalizowa-
nych w wybranych gminach powiatu nowotarskiego (Kroscienko na Dunajcem, Ochotnica
Dolna oraz Szczawnica). Celem pracy jest sprawdzenie uzytecznos$ci przestrzeni publicznych
na wskazanym obszarze, rozpoznanie poszczegdlnych jej rodzajéw, a takze okreslenie stop-
nia ich wykorzystania przez mieszkancéw wskazanych gmin. Najliczniejsza grupe na bada-
nym obszarze stanowia przestrzenie publiczne, ktére sprzyjaja uprawianiu sportu i aktyw-
nosci fizycznej. Innymi typami sa przestrzenie publiczne petnigce funkcje reprezentatywna
danej miejscowosci, takie ktdre sa zwigzane ze Srodowiskiem naturalnym, a takze takie, ktore
umozliwiajg wypoczynek.

Badania ankietowe wykazaty, ze najczesciej wykorzystywanym typem przestrzeni sa obszary
nad rzeka oraz boiska sportowe. Przestrzenie publiczne najczesciej wykorzystywane sg w go-
dzinach popotudniowych. Wiekszo$¢ oséb preferuje spedza¢ swdj czas wolny rdwnomiernie
w przestrzeni publicznej, jak i we wlasnym domu.

Wyniki inwentaryzacji s3 w wielu kwestiach zgodne z badaniami ankietowymi. Przestrzenie
publiczne s3 czesto odwiedzane przez mieszkancéw danych miejscowosci, ktérzy to uwaza-
ja je za potrzebne i spetniajace swoje funkcje. Nalezy zwrdci¢ uwage na to, Ze przestrzenie
publiczne na badanym terenie w wiekszo$ci przypadkéw sa uniwersalne, i nie posiadaja ele-
mentéw nawiazujacych do lokalnych tradycji i kultury. Wyjatkami sa miejsca, takie jak rynek
czy centrum, ktore petniag funkcje reprezentatywne. Warto tez nadmieni¢, Ze przestrzenie
publiczne koncentruja sie w centralnych czesciach miejscowosci lub w ich bliskim otoczeniu.

Functioning of public spaces in selected villages of the Nowy Targ district
(powiat)

Summary

This work deals with the subject of public spaces in rural areas located in selected com-
munes of the Nowy Targ district (powiat) (Kro$cienko na Dunajcem, Ochotnica Dolna and
Szczawnica). The aim of the study is to check the usefulness of public spaces in the indicated
area and to identify its individual types, as well as to determine the degree of their use by the
inhabitants. The most numerous group in the study area are public spaces that are conducive
to sports and physical activity. Other types are public spaces that are representative of a given
locality, such as those related to the natural environment, and those that enable relaxation.



[176] Wojciech Gabrys, Agnieszka Kwiatek-Softys

Surveys have shown that the most frequently used type of space are the riverside areas and
sports fields. Public spaces are most often used in the afternoon. Most people prefer to spend
their free time evenly in public spaces and at home.

The results of the inventory are in many respects consistent with the survey research. Public
spaces are often visited by inhabitants of particular towns, who consider them necessary and
fulfilling their functions. It should be noted that public spaces in the studied area are, in most
cases, universal and do not have elements referring to local traditions and culture. The excep-
tions are places such as a main square or a center, which perform representative functions. It
is also worth mentioning that public spaces are concentrated in the central parts of villages
or in their close vicinity.
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Woprowadzenie

Przestrzenie publiczne przeznaczone dla mieszkancéw towarzysza obszarom wiej-
skim od bardzo dawna. W takich miejscach odbywatly sie takie wydarzenia jak jar-
marki, festyny, celebracja obrzed6w religijnych, czy tez wystapienia wtadz, rzadziej
natomiast stuzyty jako miejsca rekreacji czy sportu. Obecnie rola przestrzeni pu-
blicznych na obszarach wiejskich zmienita sie. Wplyw na zmiany miat miedzy in-
nymi naptyw ludzi z zewnatrz, a wraz z nimi naptyw nowych wzorcéw i stylu zy-
cia, ktére znaczaco roznity sie od lokalnej rutyny i tradycji. Odbieganiu od dawnych
wzorcOw sprzyjaja rOwniez m. in. zmiany w gospodarowaniu przestrzenig, komer-
cjalizacja, czy tez prywatyzacja (Gorka A., 2010).

Przestrzen zycia Polakéow mieszkajacych na obszarach wiejskich bardzo
sie zmienita po transformacji systemowej. Postep cywilizacyjny doprowadzit
do tego, ze granice miedzy jako$cig zZycia w miastach i na wsi sa coraz mocniej za-
cierane. Taka sytuacja ma zaré6wno pozytywne, jak i negatywne aspekty. Z jednej
strony podnidst sie dobrobyt mieszkancéw i poprawita sie infrastruktura technicz-
na i spoteczna, z drugiej jednak strony wies powoli traci swoje dziedzictwo kultu-
rowe. Obecnie na obszarach wiejskich mozna zauwazy¢ przybywanie przestrzeni
publicznych. Jednakze w wiekszosci przypadkéw przy projektowaniu takich miejsc
nie uwzglednia sie cech charakterystycznych dla danej wsi. Przestrzenie nie sg lo-
kalizowane w dogodnych miejscach lecz tam, gdzie dana gmina posiada wtasne
grunty. W efekcie funkcje publiczne zamiast by¢ wzmacniane - ulegaja rozprosze-
niu, na czym «cierpig» centra wsi. Ponadto kompozycja przestrzeni publicznych nie-
rzadko ktdci sie z otaczajacymi je obszarami. Mozna zauwazy¢, Ze przestrzenie pu-
bliczne na obszarach wiejskich, pomimo tego ze wystepuja coraz czesciej, sa w wielu
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przypadkach Zle zaplanowane. Czesto zdarza sie takze, ze sa dobrze zaplanowane
i wyposazone, ale sg ,martwe”, nie s3 wykorzystywane. Wynika to prawdopodobnie
z braku doswiadczenia przy kreowaniu takich miejsc, przy jednoczesnym nacisku
na ich liczne powstawanie (Wilczynski i in., 2014). Jednak istniejg roéwniez prze-
strzenie publiczne na obszarach wiejskich, ktére nawigzujg do tradycji i kultury.
Takie miejsca sg szczegdlnie wazne dla mieszkanicéw danych miejscowosci, gdyz
sprzyjaja one budowaniu wspélnoty (Soszynski iin., 2016).

Weczesniej przestrzen publiczna nie byta tak istotnym elementem wiejskiego
krajobrazu jak obecnie. Jednakze wraz z zacieraniem sie granic pomiedzy Zyciem
miejskim a zyciem na wsi rola przestrzeni publicznej ro$nie. Jest to tez zwigzane
z tym, ze coraz mniejsza liczba mieszkancéw wsi, trudni sie prowadzeniem gospo-
darstw rolnych. Zmienia sie przez to sposoéb i preferencje spedzania wolnego czasu,
ktdre bazujg na miejskich wzorcach (Kalbarczyk, 2020). Przyktadami miejsc, w kto-
rych mieszkancy wsi mogg spedza¢ swdj wolny czas, sg m. in.: parki, obiekty spor-
towe, place zabaw, obszary ktére towarzysza obiektom ustugowym, skwery, place,
czy tez Sciezki rowerowe. Wazne jest takze, oby tego typu obiekty odpowiednio wpi-
sywaty sie w lokalny krajobraz, oraz umozliwiaty uzytkownikom aktywny odpoczy-
nek. Zwiekszajaca sie liczba przestrzeni publicznych zlokalizowanych na obszarach
wiejskich jest stosunkowo nowym zjawiskiem w Polsce, a co za tym idzie nie wy-
ksztatcity one jeszcze swojego unikatowego charakteru (Tomecka, Korzeniowska,
2017).

Wiejskie przestrzenie publiczne sg przedmiotem licznych opracowan nauko-
wych (Czapiewska, 2018, Staszewska, 2020). Przytoczy¢ tutaj warto artykut pt.
,Ksztattowanie wiejskich przestrzeni publicznych - ocena rozwigzan krajobrazo-
wych w wybranych gminach Polesia Zachodniego” autorstwa D. Soszynskiego, B. So-
winskiej-Swierkosz i A. Gawryluka (2016). Kolejnym tekstem jest artykut autorstwa
J. Tomeckiej i A. Korzeniowskiej (2017) zatytulowany ,Przestrzen publiczna na wsi
jako miejsce spotkan na przykladzie wojewddztwa podkarpackiego” Zwrdcono
rowniez uwage na pozycje A. Gorki (2010) pt. ,Problemy ksztattowania przestrzeni
publicznych” z 2010 roku. Temat przestrzeni publicznej na obszarach wiejskich po-
ruszony zostat takze przez R. Wilczynskiego, M. Wilanda, 1. NiedZwiedzka-Filipiak
oraz I. Solisz w jednym z rozdzialéw w raporcie zatytutowanym ,Przestrzen zycia
Polakéw” (2014). Kazda z wyzZej wymienionych pozycji rzucita nieco inne $wiatto
na aspekty przestrzeni publicznej. Autorzy zwracajg uwage na zmiany, jakie doko-
naly sie w przestrzeni publicznej, zaréwno w wiekszej jak i mniejszej perspektywie
czasu. Wskazuja réwniez jej istotne elementy i cechy. Waznym aspektem, ktory zo-
stal poruszony przez autorow wskazanych publikacji, jest obraz obecnej przestrze-
ni publicznej na obszarach wiejskich. Powstawanie i funkcjonowanie przestrzeni
publicznych reguluje ,,Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym”,
z dnia 27 marca 2003 roku.

Celem niniejszej pracy jest inwentaryzacja i sprawdzenie uzytecznosci prze-
strzeni publicznych, ktére sg zlokalizowane w wybranych gminach wschodniej
czeSci powiatu nowotarskiego (Kroscienko nad Dunajcem, Ochotnica Dolna,
oraz Szczawnica). Opracowanie ma za zadanie rozpoznanie poszczeg6lnych rodza-
jow przestrzeni publicznych i okreslenie stopnia ich wykorzystania gtéwnie przez
mieszkancéw badanych miejscowosci. W tym celu dokonano szczegétowej inwen-
taryzacji w badanych wsiach, a takze przeprowadzono droga internetowa badania
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ankietowe mieszkancéw. Zakres przestrzenny pracy obejmuje wsie w wybranych
gminach powiatu nowotarskiego - gmina Ochotnica Dolna, Kro$cienko nad Dunaj-
cem i Szczawnica.

Artykut bazuje na wynikach pracy magisterskiej W. Gabrysia pt. Przestrzen
publiczna na obszarach wiejskich w wybranych gminach Powiatu Nowotarskiego
powstatej i obronionej w Katedrze Geografii Miast i Obszaréw Wiejskich Instytu-
tu Geografii Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, pod kierunkiem prof. UP,
dr hab. Agnieszki Kwiatek-Sottys.

Obszar badan

Powiat nowotarski znajduje sie w potudniowej czesci wojewddztwa matopolskiego.
Zamieszkiwany jest on przez 191 782 osoby. Jego powierzchnia wynosi 1 474 km?,
natomiast gestos$¢ zaludnienia osigga 129 os6b na km? (www.polskawliczbach.pl).
Sasiaduje on z nastepujacymi powiatami: tatrzanskim (od strony potudniowej), su-
skim, my$lenickim, limanowskim (od strony péinocnej), oraz nowosadeckim (od
strony wschodniej). Granice powiatu nowotarskiego po czesci pokrywaja sie z gra-
nicami panstwowymi Polski i Stowacji. W sktad powiatu wchodza: gmina miejska
(miasto Nowy Targ), gminy miejsko-wiejskie (Rabka-Zdréj i Szczawnica), gminy
wiejskie (Czarny Dunajec, Czorsztyn, Jabtonka, Kroscienko nad Dunajcem, Lipnica
Wielka, Lapsze Nizne, Nowy Targ, Ochotnica Dolna, Raba Wyzna, Spytkowice i Sza-
flary). W obrebie powiatu nowotarskiego znajduje sie kilka réznigcych sie od sie-
bie regionéw. Nalezy do nich zaliczy¢: Podhale, Spisz, Pieniny, Orawe oraz Gorce.
Kazdy z tych regionéw cechuje sie odmienng kulturg i tradycjami (https://www.
nowotarski.pl/o-powiecie/dokumenty/gminy-powiatu-491.html). Szczegélnie jest
to widoczne podczas réznego rodzaju uroczystosci zwigzanych z lokalng kultura,
takich jak np. dni miasta, czy tez wiejskie festyny. Takie wydarzenie odbywaja sie za-
zwyczaj w reprezentatywnych przestrzeniach publicznych, ktérych poszczegdlne
elementy nawigzuja do lokalnej kultury.

Powiat nowotarski posiada wyjatkowe walory przyrodnicze. Centralna czes¢
powiatu, czyli Kotlina Orawsko-Nowotarska, otoczona jest przez rézne pasma gor-
skie. Zaliczaja sie do nich: Gorce (w péinocnej czesci powiatu), zachodnia cze$¢ Be-
skidu Sadeckiego (we wschodniej czesci), Pieniny (we wschodniej czesci), cze$¢ Ma-
gury Spiskiej (w potudniowo-wschodniej cze$ci) i Pasmo Babiej Géry (w zachodniej
czesSci powiatu). Ponadto na terenie powiatu zlokalizowane sg trzy Parki Narodowe.
Sa to: Pieninski Park Narodowy, ktory w catosci potozony jest w powiecie nowotar-
skim, a takze dwa Parki, ktérych czesci znajduja sie w powiecie: Gorczanski Park
Narodowy i Babiogorski Park Narodowy. Wystepuja réwniez inne formy ochrony
przyrody, jak np.: Rezerwat przyrody Ktodne nad Dunajcem. w powiecie mozna tak-
ze znalez¢ miejsca zabytkowe, takie jak zamek w Niedzicy, czy tez znajdujace sie po
drugiej stronie Jeziora Czorsztynskiego ruiny zamku w Czorsztynie. W zwigzku z po-
tozeniem i walorami przyrodniczymi, w powiecie wystepuje wiele form turystyki.
Liczba gospodarstw agroturystycznych w powicie jest najwieksza w poréwnaniu
do innych powiatéw Matopolski (Niedzi6tka A., 2011).

Szczegbtowe badania prowadzone byly w gminach Ochotnica Dol-
na, Kroscienko nad Dunajcem i Szczawnica. Gmina Ochotnica Dolna znajduje
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sie w péinocno-wschodniej czeSci powiatu nowotarskiego. Zamieszkuje ja 8 531
mieszkancéw, a jej powierzchnia wynosi 141,2 km?. Gmina Kros$cienko nad Du-
najcem zlokalizowana jest we wschodniej cze$ci powiatu nowotarskiego. Jej liczba
mieszkancéw wynosi 6 802, natomiast powierzchnia réwna jest 57,1 km? Gmina
Szczawnica jest najdalej wysunieta na wschod gming powiatu nowotarskiego. Liczba
mieszkancéw gminy wynosi 7 204 osoby, a z kolei jej powierzchnia wynosi 87,9 km?.

Historia Kro$cienka nad Dunajcem siega XII wieku. Jego lokacja na prawie mag-
deburskim miata miejsce w roku 1348. Dokonat jej Kazimierz Wielki. Obecny uktad
urbanistyczny Kros$cienka, oraz rynek wywodza sie wtasnie z tego okresu. W roku
1932 Kroscienko utracito prawa miejskie (Wirtulany Sztetl, https://sztetl.org.pl/pl
). Dwa lata p6zniej miejscowos¢ uzyskata oficjalny status uzdrowiska. W roku 1973
Kroscienko odzyskato prawa miejskie dzieki potaczeniu ze Szczawnica, jednakze
juz w 1982, na skutek protestéw i sprzeciwu mieszkancoéw Kroscienko odtgczyto
sie od Szczawnicy, wracajac tym samym do statusu miejscowosci wiejskich. Kultu-
ra tej miejscowosci jest mocno zwigzana wtasnie z Pieninami. Waznym aspektem
przy ksztattowaniu sie Kro$cienka byto i jest nadal potozenie gminy nad rzekg Duna-
jec. Wielu mieszkancéw gminy jest flisakami, ktérzy to zajmuja sie ptywaniem z tu-
rystami Przetomem Dunajca. Ponadto wzdtuz Dunajca biegt wazny szlak handlowy,
na ktérym Kro$cienko petnito istotng role. Kroscienko zlokalizowane jest w miejscu,
w ktérym przecinaja sie trzy wazne szlaki komunikacyjne. Chodzi tutaj o drogi pro-
wadzace z Nowego Sacza, Nowego Targuy, a takze Szczawnicy (Ligas J., 1958).

W obecnej gminie Ochotnica Dolna jako pierwsza akt lokacyjny otrzymata miej-
scowo$¢ Tylmanowa. Miato to miejsce w roku 1336. Natomiast w 1416 roku akt lo-
kacyjny z reki kréla Wiadystawa Jagietty otrzymata Ochotnica. Powstata ona wzdtuz
skrétu drogi pomiedzy Nowym Sgczem a Nowym Targiem, ktéry omijat gtéwny
szlak handlowy wzdtuz Dunajca. Mieszkancy gminy trudnili sie przede wszystkim
pasterstwem (Gmina Ochotnica Dolna, http://www.ochotnica.pl/pl/244/0/solec-
twa.html). Kultura ludno$ci zamieszkujacej obszar gminy Ochotnica Dolna mocno
zwigzana jest z Gorcami i kulturg goralska. Tozsamos¢ lokalnej ludnosci oparta
jest réwniez o wydarzenia historyczne, takie jak I i Il Wojna Swiatowa. Najwazniej-
szym i najbardziej tragicznym wydarzeniem byta Krwawa Wigilia, ktéra miata miej-
sce 22 i 23 grudnia 1944 roku (Golik D. i Mulet W.,, 2020). Obecnie gmina Ochotnica
Dolna jest mocno zwigzana z turystyka. Wptyw na to ma potozenie w Gorcach, cze$¢
Gorczanskiego Parku Narodowego znajdujaca sie na terenie gminy, a takze rozbudo-
wana baza i infrastruktura turystyczna. Na obszarze gminy znajduja sie cztery wieze
widokowe zlokalizowane na szczytach gér: Luban, Gorc, Magurki i Koziarz.

Pierwsze wzmianki o Szczawnicy pochodzg z roku 1413. Szczawnica jako
uzdrowisko rozwineta sie w drugiej potowie XIX wieku. Gtéwny udziat w powsta-
waniu uzdrowiska i infrastruktury z nim zwigzanej, miat J6zef Szalay (Szczaw-
nica, 2018, http://szczawnica.pl/pl/1800/0/historia-i-tradycje.html). Jaworki
to niewielka miejscowo$¢, ktéra do roku 2008 byta czesciag Szczawnicy. Niegdy$
zamieszkiwana byta przez Rusindw. Obecnie ma turystyczny charakter, na jej
obszarze znajduja sie takie atrakcje turystyczne, jak: Wawoéz Homole, Cerkiew
$w. Jana Chrzciciela oraz stare zagrody. Szlachtowa, podobnie jak Jaworki, nie-
gdy$ zamieszkiwali Rusini (http://www.pieniny.net.pl/miejscowosci/jaworki/).
Szczawnica jest gming uzdrowiskows. Zlokalizowana jest w dolinie potoku Graj-
carek, pomiedzy pasmem Beskidu Sadeckiego (od strony pétnocnej) a Pieninami
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(od strony potudniowej). Czes¢ gminy znajduje sie w otulinie Pieninskiego Parku
Narodowego, a takze sasiaduje z Popradzkim Parkiem Krajobrazowym. W gminie
zlokalizowanych jest réwniez pie¢ rezerwatéw przyrody, m.in.: Wawdéz Homole,
Biata Woda, czy tez Wysokie Skatki. Wyjatkowe walory turystyczne, krajobrazowe,
uzdrowiskowe i klimatyczne powoduja, ze gmine w ciggu roku odwiedzaja setki
tysiecy turystéw (Hurkata T., 2010).

Zréznicowanie przestrzeni publicznych na badanym obszarze

Inwentaryzacja przestrzeni publicznych miata na celu rozpoznanie ich poszcze-
gb6lnych rodzajéw, a takze sprecyzowanie ich lokalizacji na badanym obszarze.
Przy inwentaryzacji postuzono sie pytaniami pomocniczymi, ktére byty w wielu
przypadkach podobne do pytan skierowanych do respondentéw. Jednakze w przy-
padku inwentaryzacji byty one potrzebne do szczegétowego zobrazowania prze-
strzeni publicznych. W trakcie inwentaryzacji zwrécono szczegdlng uwage na ta-
kie aspekty, jak: estetyka, atrakcyjnos¢, porzadek, czy tez bezpieczenstwo. Zwroé-
cono takze uwage na jej elementy, takie jak: ogrodzenie, oSwietlenie, monitoring,
lub nawierzchnia. Ponadto istotng kwestig podczas inwentaryzacji byty aspekty
dotyczace lokalizacji.

Na obszarach wiejskich gmin Kroscienko nad Dunajcem, Ochotnica Dolna
i Szczawnica wystepuja liczne przestrzenie publiczne. Pod wzgledem liczebnosci
najwiecej jest boisk sportowych. Ich liczba we wszystkich gminach wynosi az 23
(Ryc. 1). Innym rodzajem przestrzeni publicznych, ktére licznie wystepuja na wska-
zanym obszarze, sg place zabaw w liczbie 20. One réwniez w wielu przypadkach
sa zlokalizowane w poblizu szkoét. Pozostate place zabaw znajdujg sie w obrebie
przedszkoli, zaré6wno prywatnych jak i publicznych. W wielu przypadkach obok
placu zabaw znajduja sie sitownie na §wiezym powietrzu. Jednakze nie sg one tak
liczne, gdyz na obszarze wybranych gmin znajduje sie sze$¢ takich obiektow. Poza
wymienionymi przyktadami, wystepuja takze takie rodzaje przestrzeni publicznej,
jak: amfiteatr (w liczbie 7), rynek, plac, badz centrum miejscowosci (w liczbie 7), ob-
szar nad rzeka (w liczbie 5), altana (w liczbie 5), deptak (w liczbie 4), czy tez Sciezka
rowerowa (w liczbie 4). W przypadku $ciezek rowerowych, to nie wszystkie z nich
sa wyodrebnione w inwentaryzacji, gdyz wiele z nich pokrywa sie z drogami dla sa-
mochodéw. Z tego wzgledu w inwentaryzacji uwzgledniono tylko te, ktére wystepu-
ja samoistnie, badZ w sasiedztwie deptaka. Przestrzenie publiczne, ktére wystepuja
najrzadziej to: dwa przystanki VeloDunajec (Fot. 1), ogréd kieszonkowy, park, scena,
skatepark, plac przeznaczony dla motoréw i rowerdw, oraz taras widokowy (Fot.
2). W tym przypadku nalezy nadmienic, Ze tego typu obiektéw jest znacznie wiecej,
jednakze sg one zlokalizowane w goérach, badZz w wysoko usytuowanych osiedlach.
Ten rodzaj przestrzeni publicznej jest skierowany przede wszystkim dla turystéw,
przez co w inwentaryzacji brany byt pod uwage jeden obiekt, ktory znajduje sie bli-
sko drogi gtéwniej w Ochotnicy Gdrne;j.



Funkcjonowanie przestrzeni publicznych w wybranych wsiach powiatu nowotarskiego [181]

Ryc. 1. Rodzaje przestrzeni publicznych w badanych gminach
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Fot. 1. Przystanek VeloDunajec w miejscowosci Tylmanowa

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 r.



[182] Wojciech Gabrys, Agnieszka Kwiatek-Softys

Fot. 2. Taras widokowy w Ochotnicy Gornej

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 r.

Istotnym zadaniem byta ocena przestrzeni publicznej, pod wzgledem stopnia
zadbania, estetyki, czy tez bezpieczenstwa. Jesli chodzi o warstwe estetyczna, to oce-
na wiekszosci zinwentaryzowanych miejsc jest pozytywna (Ryc. 2). Bardzo dobra
estetyka odznacza sie 10% przestrzeni, dobra 38%, natomiast wzglednie dobra
28%. z kolei ocena negatywna dotyczy 23% sposrod wszystkich miejsc (zta 21%,
a bardzo zta 2%). Podobny uktad ocen mozna przypisac estetyce otoczenia poszcze-
gblnych przestrzeni publicznych. Jest to istotny element z tego wzgledu, Ze otocze-
nie oddziatuje na estetyke samej przestrzeni publicznej. W przypadku dobrej jako-
$ci przestrzeni publicznej, odpychajace otoczenie moze zniecheci¢ do korzystania
z niej. Jesli chodzi o poziom zadbania inwentaryzowanych przestrzeni publicznych,
to w wiekszo$ci przypadkéw sg one zadbane (Ryc. 3). Przestrzenie zadbane w stop-
niu dobrym, lub bardzo dobrym, stanowig niemal 80% wszystkich przypadkow.

Co do bezpieczenstwa przestrzeni publicznych, to wiekszo$¢ z nich zo-
stata oceniona jako bezpieczna (62%). Bezpieczenstwo jest istotnym elementem
przestrzeni publicznych i dla wielu uzytkownikéw moze by¢ priorytetem przy wy-
borze miejsca do spedzania wolnego czasu. Pod wzgledem atrakcyjnosci dla oséb
starszych, nieco ponad 50% przestrzeni publicznych spetnia swoje wymagania. Jed-
nakze 38% z tych miejsc nie zacheca oséb starszych, do ich uzytkowania. Moze by¢
to spowodowane brakiem miejsc siedzacych lub takich w ktérych nie mozna schro-
nic¢ sie pod cieniem.

Wiekszos¢ miejsc, czyli w tym przypadku 65% w przytoczonych powyzej
miejscowosciach, wykazuje sie duza atrakcyjnoscia, dzieki czemu moga zachecié
do spedzania tam czasu. Jednak 28% sposréd nich nie ma nic, co mogtoby przycigga¢
do siebie wiekszg liczbe uzytkownikéw. Nieco ponad potowa zinwentaryzowanych
miejsc umozliwia korzystanie ze swojego terenu wiekszym grupom oséb w jed-
nym momencie. Sprzyja to wzmacnianiu wiezi spotecznych i integracji. Natomiast
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Ryc. 2. Ocena estetyki przestrzeni publicznych
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Ryc. 3. Stopien zadbania przestrzeni publicznych

M Dobry

@ Raczej dobry
M Raczej zty

[ Zty

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji
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pozostate miejsca umozliwiajg uzytkowanie grupom od kilku do maksymalnie kil-
kunastu osob.

Przestrzenie publiczne w gléwnym zamysle przeznaczone s3 do uzytku lo-
kalnych mieszkancéw (68%). Miejsca przeznaczone wytgcznie dla turystéw maja
marginalne znaczenie (3% og6tu). Jednakze istnieje grupa miejsc stanowiagca 29%
ogo6ty, ktéra umozliwia korzystanie z przestrzeni publicznych w takim samym stop-
niu mieszkancom jak i turystom. Takie rodzaje miejsc sprzyjaja integracji nie tyl-
ko ludnosci z okolic, ale takze osobom z réznych srodowisk. Miejsca umozliwiajace
spedzanie wolnego czasu we wskazanych miejscowo$ciach réwnomiernie zachecaja
kazda grupe wiekowg, w tym najczesciej osoby doroste (25%) i mtodziez (24%).
Jednakze takie grupy wiekowe, jak dzieci (22%), osoby z dzie¢mi (16%) i osoby
starsze (13%) takze mogg znaleZ¢ w tych miejscach co$, co zacheci je do spedzenia
w nich czasu.

W dalszej czesci badan skoncentrowano sie na poszczeg6lnych elementach, kté-
re to wchodza w sktad przestrzeni publicznej. Ogrodzone miejsca publiczne stanowia
59% ze wszystkich inwentaryzowanych, a 39% nie posiada ogrodzenia. Jest to istotny
element takich miejsc, gdyz podnosi on bezpieczenistwo 0séb z nich korzystajacych.
Oswietlenie jest istotnym elementem przestrzeni publicznej. Umozliwia ono spedza-
nie tam czasu w porze wieczorowej, lub nocnej, zwtaszcza w okresie wiosennym, je-
siennym i zimowym. Jak sie okazuje, 56% zinwentaryzowanych miejsc nie posiada
o$wietlenia. Wystepuje ono w przypadku 41% przestrzeni. W przypadku pozosta-
tych 3% os$wietlenie jest na tyle niekorzystne, ze utrudnia korzystanie z tych prze-
strzeni po zmroku. Podobna sytuacja ma miejsce odno$nie monitoringu, gdzie spora
czes$¢ przestrzeni publicznych (64%) nie posiada kamer monitorujacych dany obszar,
co zaniza poczucie bezpieczenstwa. Udziat miejsc monitorowanych wynosi 32%, na-
tomiast pozostata ich cze$¢ (4%) jest monitorowana poprzez kamery umieszczone
na budynkach nie wchodzacych w sktad przestrzeni publiczne;j.

Znaczna wiekszo$¢ przestrzeni publicznych na badanym obszarze posiada
miejsca siedzace (75%), ktére wystepuja w postaci tawek (w 89% przypadkéw),
krzeset (9%) badz lezakéw (2%). Elementy tego typu sg korzystne dla oséb szu-
kajacych odpoczynku, w szczeg6lnoSci dla oséb starszych. Najczesciej wystepujaca
liczbg miejsc siedzacych na przyjetym terenie sg cztery miejsca (26%). Im wieksza
liczba miejsc, tym bardziej przestrzen publiczna moze pomagaé w integracji. Duzy
udziat maja takze przestrzenie publiczne, wewnatrz ktorych znajduja sie jedno, dwa,
badz trzy miejsca siedzgce - razem stanowig 45% wszystkich. Rzadziej wystepuja
przestrzenie publiczne, w obrebie ktérych znajduje sie kilkanascie lub kilkadziesigt
miejsc siedzacych.

Kosz na Smieci umieszczony jest w obrebie 68% przestrzeni publicznych w wy-
znaczonych gminach, dzieki czemu uzytkownicy sami moga w pewny stopniu dbaé
0 miejsce w ktérym czesto przebywaja. Zdecydowana wiekszo$¢ zinwentaryzowa-
nych przestrzeni (89%) posiada elementy zieleni, ktére najczesciej wystepuja w po-
staci krzewéw drzew oraz drobnych roslin. Podnosi to walory estetyczne danego
miejsca, przez co moze zacheci¢ nowych uzytkownikéw do spedzania tam czasu. Po-
dobnie jak w przypadku zieleni zdecydowana wiekszo$¢ wyznaczonych przestrzeni
posiada elementy matej architektury (84%), sa to gtéwnie tawki oraz stoliki. Podob-
nie jak w przypadku zieleni, mata architektura moze podnosi¢ walory estetyczne
danego miejsca.
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Przestrzenie publiczne niejednokrotnie posiadajg rézne rodzaje nawierzchni
(Ryc. 4). Najczesciej wystepujaca nawierzchnig jest trawa (w 36% z przyktadow),
oraz bruk (29%). Inne rodzaje nawierzchni wystepujace w miejscach uzytecznosci
publicznej we wskazanych gminach, to: gumowa nawierzchnia (9%), piasek, as-
falt, zwir (po 6%), ziemia (5%). Najrzadziej mozna byto spotka¢ sztuczng murawe
- na boiskach sportowych, oraz betonowe ptyty (1%). W przypadku 62% sposréd
przestrzeni publicznych, mozna znalez¢ takie, w ktérych znajduja sie miejsca zacie-
nione. Z kolei 37% przestrzeni publicznych w wybranych gminach nie posiada zacie-
nienia, przez co korzystanie z nich w czasie wakacyjnym moze by¢ niekorzystne dla
niektorych grup wiekowych, takich jak osoby starsze, czy dzieci.

Ryc. 4. Rodzaj nawierzchni przestrzeni publicznych
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Ostatnim etapem inwentaryzacji przestrzeni publicznych jest opis ich lokaliza-
cji. Wiekszo$¢ przestrzeni publicznych w gminach Kro$cienko nad Dunajcem, Ochot-
nica Dolna i Szczawnica, zlokalizowanych jest w centrum poszczegdlnych miejsco-
wosci (5 %). Wsrod nich 39% zlokalizowanych jest na obrzezach, natomiast w przy-
padku szesciu procent ciezko okresli¢ ich doktadng lokalizacje wzgledem wsi, gdyz
znajduja sie zbyt daleko od centrum nie znajdujac sie r6wnoczes$nie na obrzezach.
Kolejnym aspektem dotyczacym lokalizacji jest to, czy przestrzenie s3 tatwo do-
stepne. Okazuje sie, ze w przypadku siedemdziesieciu czterech procent przestrzeni
publicznych, dostep do nich jest tatwy. Ostatni aspekt dotyczy tego, czy przestrzeni
publiczne znajdujg sie w poblizu drogi. Jak wynika z badan 66% przestrzeni pu-
blicznych w wybranych miejscowos$ciach znajduje sie blisko drogi, natomiast 34%
w wiekszej odlegtosci.
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Przestrzenie publiczne w poszczegélnych gminach

W gminie Kroscienko nad Dunajcem znajduje sie 49 miejsc, ktére mozna traktowac
jako przestrzen publiczna. Najwiecej takich obszaréw mozna zaobserwowac w miej-
scowosci, ktora jest centrum gminy, czyli w Kroscienku nad Dunajcem. W miejscowo-
$ci tej ktdra niegdy$ posiadata prawa miejskie, znajduja sie 34 przestrzenie publicz-
ne. Jest to najbardziej zaludniona miejscowo$¢ w gminie, ktéra zamieszkuje ponad
3 500 os6b. Druga miejscowoscig w gminie pod wzgledem liczebnos$ci przestrze-
ni publicznych jest Grywald, w ktérym to znajduje sie 9 obszaréw, ktére peinia te
funkcje. Mieszka tam ponad 1 700 oséb. W Krosnicy, ktérej liczba mieszkancéw nie
przekracza 1 100 osdb, jest 5 takich miejsc a w Hatuszowej liczacej sobie niespeina
300 mieszkancow - jedno (plac zabaw). W gminie Kro$cienko nad Dunajcem mozna
znalez¢ 3 altany, po jednej w kazdej miejscowosci poza Hatuszowa. Podobna sytu-
acja ma miejsce w przypadku formy przestrzeni publicznej, jaka jest rynek centrum
badz plac. W Kro$cienku nad Dunajcem znajduje sie rynek, ktéry peini reprezen-
tacyjng funkcje tej miejscowosci. W ostatnich latach zostat on zrewitalizowany, co
wyraznie podniosto jego walory estetyczne. W Grywatdzie znajduje sie centrum wsi,
ktdrego estetyka oraz zadbanie s3 na bardzo niskim poziomie. Z kolei w Krosnicy
znajduje sie plac, zlokalizowany przy szkole podstawowej. Przestrzeniami publicz-
nymi, ktére dominujg w miejscowosciach gminy Kroscienko nad Dunajcem sa place
zabaw i boiska sportowe. Pozostate przestrzenie publiczne z ktérych mozna korzy-
sta¢ w tej gminie to: amfiteatry, deptaki, tawki, obszary nad rzeka, park, przystanek
VeloDunajec, sitownie na §wiezym powietrzu, skatepark, a takze $ciezka rowerowa.
Miejscami, ktore wystepuja wytacznie w tej gminie, s park oraz skatepark (https://
www.polskawliczbach.pl).

W gminie Ochotnica Dolna znajdujg sie czterdzie$ci trzy przestrzenie publiczne.
w ich zestawieniu dla poszczegdlnych miejscowosci, dwadzie$cia przypada na cen-
trum gminy, czyli Ochotnice Dolng, trzynascie na Tylmanowg, a dziesie¢ na Ochotni-
ce GAorna. Podobnie jak w przypadku gminy Kroscienko nad Dunajcem, najczesciej
wystepujacymi przestrzeniami publicznymi sg boiska sportowe, oraz place zabaw,
ktére mozna znalez¢é w kazdej z miejscowosci. Ponadto w kazdej z nich znajduje
sie amfiteatr (Fot. 3). Innymi miejscami pelnigcymi funkcje przestrzeni publicznej
na terenie gminy Ochotnica Dolna s3: altana, deptak, fawki, obszary nad rzeka, przy-
stanek VeloDunajec, rynek/plac/centrum, oraz sitownie na $wiezym powietrzu.
Miejscami, ktére wystepuja jedynie w gminie Ochotnica Dolna, s3: ogréd kieszonko-
wy (Fot. 4), scena, taras widokowy, oraz plac dla motoréw i roweréw (Fot. 5).



Funkcjonowanie przestrzeni publicznych w wybranych wsiach powiatu nowotarskiego [187]

Fot. 3. Amfiteatr w Ochotnicy Dolnej

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 r.

Fot. 4. Ogrod kieszonkowy w Ochotnicy Dolnej

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 .
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Fot. 5. Plac dla motoréw i roweréw w Ochotnicy Dolnej

P,

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 r.

Na obszarach wiejskich w gminie Szczawnica znajduje sie dziesie¢ przestrze-
ni publicznych. W miejscowosci Jaworki jest ich siedem, natomiast w miejscowosci
Szlachtowa - trzy. Tak jak w przypadku pozostatych gmin, dominuja boiska sporto-
we (3) oraz place zabaw (2). Pozostate miejsca, ktére umozliwiaja spedzanie wolne-
go czasu, to: altana, amfiteatr, tawki, rynek (Fot. 6), oraz sitownia na Swiezym powie-
trzu. Mata liczba przestrzeni publicznych jest najprawdopodobniej spowodowana
dominacja miasta Szczawnica w gminie.

Fot. 6. Rynek w miejscowosci Jaworki

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 r.
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Inwentaryzacja miata réwniez na celu wskaza¢ miejsce potozenia poszczegdl-
nych przestrzeni publicznych w miejscowosciach, ktére wchodza w sktad wyzna-
czonych gmin. Ma to znaczenie ze wzgledu na to, ze w przypadku kumulacji wiek-
szo$ci przestrzeni publicznych w centrum danej miejscowos$ci powoduje, ze jej
mieszkancy nie majg do nich réwnego dostepu. W takim wypadku niektdrzy miesz-
kancy moga mie¢ utrudniony dostep do dobra wspdélnego. W przypadku gminy Kro-
$cienko nad Dunajcem dominuja przestrzenie publiczne zlokalizowane w centrach
miejscowosci. Jednakze spory udzial majg takze przestrzenie publiczne znajdujg-
ce sie na obrzezach. Na przyktadzie tej gminy mozna zauwazy¢, ze najwazniejsze
miejsca publiczne, nie tylko na obszarze miejscowosci ale i catej gminy, kumuluja
sie w centrum Kroscienka. We wsiach gminy Szczawnica réwniez wiekszo$¢ prze-
strzeni publicznych kumuluje sie w centrum, jednak w tym przypadku miejscowosci
te sg znacznie mniejsze, wiec dostepnos¢ przestrzeni dla mieszkancow jest stosun-
kowo réwna. Z kolei przestrzenie publiczne w gminie Ochotnica Dolna s3 zlokali-
zowane réwnomiernie i w centrum i na obrzezach, gdzie do pierwszej grupy za-
licza sie 19 miejsc, natomiast dla drugiej 20. W przypadku tej gminy takze mozna
zauwazy¢, ze najwazniejsze miejsca publiczne kumulujg sie wtasnie w centrach
miejscowosci.

Gminy Kroscienko nad Dunajcem, Ochotnica Dolna, oraz Szczawnica s3 zlo-
kalizowane zaréwno w poblizu jak i na miejscu pasm gorskich, jakimi sg Gorce
oraz Pieniny. Co za tym idzie miejscowosci potozone w takiej lokalizacji posiada-
ja wyjatkowe walory krajobrazowe, ktore przyciagaja do siebie ludzi z réznych re-
gionéw. W takim wypadku przestrzenie publiczne poza docelowa grupa lokalnych
mieszkancéw, przeznaczone sg takze w pewnym stopniu dla turystow. Jak wynika
z przeprowadzonej inwentaryzacji, najwiecej przestrzeni publicznych w wyzna-
czonych gminach, przeznaczona jest dla mieszkancéw. Sg to takie miejsca, jak np.:
boiska sportowe, place zabaw, czy tez sitownie na §wiezym powietrzu. W gminach
Kroscienko nad Dunajcem i Ochotnica Dolna, takie miejsca stanowia ponad poto-
we sposrod przestrzeni publicznych. Wsréd nich spory udzial maja takze miejsca,
ktore sg skierowane zaréwno dla mieszkancow gminy, jak i turystéw. W Kro$cien-
ku znajduje sie najwiecej takich miejsc w liczbie 15, ktérych przyktadami moga by¢
Sciezki rowerowe, deptaki, czy tez obszary nad rzeka. Miejsca ktore sg przeznaczo-
ne tylko i wytacznie dla turystéw stanowia zdecydowang mniejszos$¢é. W Kro$cienku
nad Dunajcem znajduje sie jedno takie miejsce (Przystanek VeloDunajec), natomiast
w Ochotnicy Dolnej dwa (taras widokowy i tawki ulokowane w miejscu atrakcyjnym
wizualnie). Mowa tutaj o miejscach, ktére znajduja sie poza szlakami turystycznymi,
gdyz tam zlokalizowanych jest znacznie wiecej miejsc przeznaczonych dla turystéw.

Typy przestrzeni publicznych i ich lokalizacja

Przestrzenie publiczne zostaty podzielone ze wzgledu na poszczegélne aspekty.
Miejsca takie jak obszar nad rzeka, park, oraz taras widokowy umozliwiaja obcowa-
nie ze $rodowiskiem naturalnym. Dlatego zostaty przyporzadkowane do przestrze-
ni publicznych zwigzanych z natura. Kolejnym typem przestrzeni publicznych sa
takie, ktére umozliwiaja aktywne spedzanie wolnego czasu. Chodzi o miejsca w kto-
rych mozna wyczynowo uprawiac sport jak i po prostu spacerowac. W sktad tego
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typu przestrzeni publicznych mozna zaliczy¢: boiska sportowe, sitownie na $wie-
zym powietrzu, plac dla motoréw i roweréow, skatepark, Sciezki rowerowe, deptaki,
przystanki VeloDunajec, oraz place zabaw. Nastepny typ przestrzeni publicznych
to takie, ktore petnia funkcje kulturowa. Sprzyjaja one organizacji réznego rodza-
ju festynéw, czy imprez. Ponadto umozliwiaja gromadzenie sie duzych grup ludzi,
co sprzyja funkcji spotecznej przestrzeni publicznych. Sg to takie miejsca, jak am-
fiteatry, scena, czy tez rynek, plac, badZ centrum wsi. Ostatnim typem przestrzeni
publicznych s3 takie, ktére sprzyjajg wypoczynkowi. Mowa tutaj o takich miejscach
publicznych, jak: altana, tawki, czy tez ogrod kieszonkowy:.

Typem przestrzeni publicznej, ktéry wystepuje najczesciej w kazdej z gmin,
sg przestrzenie publiczne umozliwiajace aktywny wypoczynek. Wynika to z tego,
Ze w ten typ przestrzeni publicznych wpisuje sie najwiecej ich rodzajéw, jak np.: bo-
iska sportowe, place zabaw, czy tez sitownie na §wiezym powietrzu (Tab. 1). Najwie-
cej tego typu przestrzeni publicznych znajduje sie w gminie Kro$cienko nad Dunaj-
cem. Jest ich tacznie 29. W gminie Ochotnica Dolna ich liczba wynosi 26, natomiast
w gminie Szczawnica 6. Innym typem przestrzeni publicznych s3 przestrzenie stu-
zace wypoczynkowi. Ponownie, najwiecej takich miejsc znajduje sie w Kro$cienku
nad Dunajcem (10). Na terenie gminy Ochotnica Dolna znajduje sie siedem takich
miejsc, a w gminie Szczawnica - dwa. Kolejny typ przestrzeni publicznych stano-
wig miejsca reprezentatywne, powigzane z kulturg. Siedem takich miejsc zlokali-
zowanych jest w gminie Ochotnica Dolna, sze$¢ w Kro$cienku nad Dunajcem, a dwa
na terenach wiejskich w gminie Szczawnica. Najmniej liczng grupe wsréd typow
przestrzeni publicznej, stanowig miejsca zwigzane ze Srodowiskiem naturalnym.
W Kroscienku nad Dunajcem mozna odnalez¢ cztery takie miejsca, w Ochotnicy
Dolnej trzy, natomiast na badanym obszarze gminy Szczawnica nie ma ani jednego
takiego miejsca.

Warto takze zwréci¢ uwage na to, ze wiekszo$¢ przestrzeni publicznych na in-
wentaryzowanym obszarze ma charakter globalny. Sg to miejsca ktére w mniejszym
lub wiekszym stopniu mozna dopasowac¢ wszedzie, niezaleznie czy chodzi o mata
wie$, czy tez wielkie miasto. Przyktadami takich przestrzeni publicznych sg przede
wszystkim miejsca umozliwiajace aktywnos¢ fizyczng, takie jak boiska sportowe,
Sciezki rowerowe, czy tez sitownie na Swiezym powietrzu. Sa one uniwersalne i nie
posiadajg swojego charakteru, a takze nie sg w stanie przyja¢ elementéw wigzgcych
je z danym miejscem. Jednakze w przypadku przestrzeni reprezentatywnych sytu-
acja wyglada inaczej. One posiadaja elementy nawiazujace do tradycji i kultury. Do-
brym tego przyktadem sa drewniane amfiteatry, znajdujgce sie w niemalze kazdej
z inwentaryzowanych miejscowosci. Ciekawy przyktad zderzenia przestrzeni pu-
blicznych o globalnym i tradycyjnym charakterze ma miejsce w centrum wsi Ochot-
nica Dolna. Znajduja sie tam dwa place, oddzielone drogg gminna. Plac przylegajacy
do budynku Urzedu Gminy Ochotnica Dolna ma charakter uniwersalny, natomiast
plac po drugiej stronie drogi (Fot. 7) mocno nawigzuje do lokalnego budownictwa
i posiada liczne elementy zwigzane z tradycja i kultura.
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Tab. 1. Typy przestrzeni publicznych w wybranych gminach Powiatu Nowotarskiegozrddto: opracowanie

wiasne

Przestrzen publiczna Gmina
Typ ;.)rzest.rzem Rodz.aj pr%estrzem Krosuenk? Ochotnica Dolna Szczawnica
publicznej publicznej nad Dunajcem
Naturalne Obszar nad rzeka 3 2
przestrzenie Park 1
publiczne Taras widokowy 1
Boisko sportowe 8 12 3
Sitownia
na Swiezym 3 2 1
powietrzu
Plac przeznaczon
Przestrzenie dla n:)otoréw v 1
publiczne i roweréw
umozliwiajace
aktywny Skatepark 1
wypoczynek Sciezka rowerowa 4
Deptak 3 1
Przystanek
. 1 1
VeloDunajec
Plac zabaw 9 9 2
Rynek/plac/ 3 3 1
Przestrzenie centrum
reprezentatywne | afiteatr 3 3 1
zwigzane z kulturag
Scena 1
Przestrzenie Altana 3 1 1
stuzace Ogrod kieszonkowy 1
do wypoczynku rawki 7 5 1
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Fot. 7. Plac zlokalizowany w centrum miejscowosci Ochotnica Dolna

Zrédto: fotografowat Wojciech Gabrys, 2021 r.

Przestrzenie publiczne w opinii mieszkancow

Analiza uzytecznosci przestrzeni publicznych zostata dokonana na podstawie stu
czterech ankiet wypeinionych przez respondentéw, w ré6znym wieku, z dominacja
(68,3%) os6éb w wieku 19-44. Najnizszy udzial w badaniach ankietowych miaty
osoby w wieku emerytalnym, co moze by¢ zwigzane z tym, ze ankieta byta dostep-
na wytacznie w formie elektronicznej, co w pewnym sensie stwarza bariere dla
wiekszos$ci 0sdb starszych. Jesli chodzi o ptec respondentéw, to w wiekszym stop-
niu aktywne byty kobiety, ktére wypetnity 55,8% wszystkich ankiet. W przypadku
wyksztalcenia respondentéw, to dominowato wséréd nich wyksztatcenie wyzsze
(44,2%). Status spoteczny respondentéw przedstawiat sie nastepujaco: pracuja-
cy stanowili 67,3%, uczniowie badz studenci - 21,2%, rencisci i emeryci - 6,7%,
oraz bezrobotni - 4,8%.

Specyfika korzystania przez mieszkancow z przestrzeni publicznych

Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw biorgcych udziat w badaniach ankieto-
wych jest w stanie wskazac przestrzen publiczng, ktéra znajduje sie w obrebie
miejscowosci ich zamieszkania. Potwierdzito to 86% os6b bioracych udziat w ba-
daniu. Jesli chodzi o rodzaje przestrzeni publicznej, z jakiej respondenci najcze-
$ciej korzystali, to byty to takie miejsca jak: obszary nad rzeka (21%), boiska spor-
towe (18%), rynek/plac/centrum miejscowosci (13%), a takze Sciezki rowerowe
(12%) (Ryc. 5). Pomimo licznych dobrych przyktadéw przestrzeni publicznych,
mieszkancy wskazanych gmin najcze$ciej wybierajg obszary nad rzeka. Moze mie¢
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to zwigzek z checig posiadania prywatnosci, co w przypadku niektérych miejsc
publicznych nie zawsze jest mozliwe. Pozostate przestrzenie publiczne, z ktérych
mieszkancy gmin Kroscienko nad Dunajcem, Ochotnica Dolna i Szczawnica ko-
rzystaja, to: tarasy widokowe (7%), place zabaw (7%), deptaki (6%), amfiteatry
(5%), sitownie na Swiezym powietrzu (4%), oraz parki (3%). Respondenci, ktérzy
stwierdzili, ze nie korzystajg z przestrzeni publicznej wcale, stanowig 4 % grupy
badawcze;j.

Ryc. 5. Przestrzenie publiczne najczesciej odwiedzane przez respondentéw

M Obszar nad rzeka
3%

M Boiska sportowe

M Rynek/plac/centrum

m Sciezka rowerowa

M Tarasy widokowe

M Place zabaw

[ Deptak

0 Amfiteatr

[ Sitownie na $wiezym powietrzu
[ Park

M Nie korzystam wcale

zrodto: opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonych badari ankietowych

Zgodnie z wynikami przedstawionymi na wykresie (Ryc. 6) najwiekszg grupe
stanowig osoby, ktore korzystajg z przestrzeni publicznej kilka razy w tygodniu
(38%) ankietowanych. Spora grupa wsrdd respondentéw odwiedza przestrzen pu-
bliczna kilka razy w miesigcu (30 %). Jesli chodzi o inne grupy, to wyglada to na-
stepujaco. Codziennie w przestrzeni publicznej czas spedza 15% osdéb, kilka razy
w roku 14%, a z kolei 3% nie korzysta z nich wcale.

Uzytkownicy przestrzeni publicznych na obszarach wiejskich odwiedza-
ja przestrzen publiczna przede wszystkim w celach zwigzanych z aktywnos$cia
sportowg (Ryc. 7). Wskazuje na to fakt, ze respondenci wskazali boiska sportowe
wraz z sitfowniami na Swiezym powietrzu jako istotne miejsca spedzania wolnego
czasu. Waznymi aspektami, ktérymi kierowali sie respondenci przy uzytkowaniu
przestrzeni publicznych byty spotkania ze znajomymi (19%), wypoczynek (18%),
a takze spacery (16%). Pozostate z celdéw wskazanych przez ankietowanych to:
przy okazji (9%), spedzanie czasu z rodzina (6%), praca (4%), zakupy (2%), odbidr
dzieci ze szkoty (1%).
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Ryc. 6. Czestotliwos¢ korzystania z przestrzeni publicznej

M Codziennie

M Kilka razy w tygodniu
@ Kilka razy w miesigcu
[ Kilka razy w roku

B W ogdle

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badar ankietowych
Ryc. 7. Powdd przebywania w przestrzeni publicznej
2% 1% W Aktywnos¢ sportowa
M Spotkanie ze znajomymi
B Wypoczynek
@ Spacer
B Przy okazji
przejscia/przejazdu
W Wyjscie rodzinne

[ Praca

[ Zakupy

[ Przy odbiorze dzieci ze szkoty

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badar ankietowych

Pora dnia, w trakcie ktorej uzytkownicy najchetniej korzystajg z oferty prze-
strzeni publicznych sg godziny popotudniowe. Taka odpowiedz wskazata ponad
potowa uczestnikéw badan ankietowych. Ma to zwigzek z tym, ze wiekszo$¢ z re-
spondentéw wskazata, ze uczy sie lub pracuje, a co za tym idzie, godziny popotu-
dniowe s3 najbardziej optymalna porg do przebywania w miejscach publicznych.
Duza popularnoscig cieszy sie rowniez pora wieczorowa, ktora to wskazato 24%
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respondentéw. Godziny poranne preferuje 5% uzytkownikéw, okolice potudnia
14%, natomiast noc wskazat jedynie 1% respondentow.

Co do preferencji spedzania wolego czasu, to respondenci w niemal piec¢dzie-
sieciu procentach wskazali, Ze spedzaja swdj czas wolny zaré6wno w przestrzeni pu-
blicznej, jak i w domu badz na podwérku (Ryc. 8). Druga pod wzgledem liczebnosci
grupa (26%) wskazata, ze lubi przebywac w przestrzeni publicznej, jednakze lepiej
czuje sie we wlasnym domu. Z kolei nieco mniejsza grupa (17%) przedktada spe-
dzanie wolnego czasu w przestrzeni publicznej, ponad przebywanie w domu. Padty
takze marginalne odpowiedzi, w ktérych respondenci wskazali wytacznie swéj dom,
jako miejsce spedzania wolnego czasu (5%) i analogicznie w przypadku przestrzeni
publicznej 1%. Dwa procent ankietowanych nie ma zdania na ten temat.

Ryc. 8. Preferencje co do spedzania wolnego czasu

1% 2%

W1 wdomuiw przestrzeni publicznej
M Czesciej w domu, rzadziej w
przestrzeni publicznej

W Czesciej w przestrzeni publicznej,
rzadziej w domu

I Wytgcznie w otoczeniu domu/na
wiasnym podwdérku

W Wytacznie w przestrzeni publicznej

M Nie mam zdania

zrédto: opracowanie wtasne na podstawie przeprowadzonych badan ankietowych

Ponad 90% respondentéw uwaza, ze przestrzen publiczna z ktérej korzysta-
ja najczesciej jest tatwo dostepna. Taki stan rzeczy Swiadczy o tym, ze wiekszos¢
0s0b korzystajacych z takich miejsc, nie napotyka barier przy korzystaniu z nich.
Wiekszo$¢ ankietowanych oséb (76%) twierdzi, Ze czuje sie bezpiecznie przeby-
wajac w miejscach publicznych. Swiadczy to pozytywnie o przestrzeniach publicz-
nych na obszarze wskazanych gmin. Os§wietlenie przestrzeni publicznej wsréd 56%
respondentow okreslone jest jako wystarczajace. W przypadku monitoringu 23%
sposrod respondentdw stwierdzito Ze w miejscach, ktére odwiedzaja najczesciej,
takowy sie pojawia. W przypadku 42% respondentdéw, monitoringu brakuje, a z ko-
lei 35% nie zwrocito uwagi na jego obecnos¢ lub nieobecno$é. Monitoring réwniez
jest waznym elementem przestrzeni publicznej, ktéry moze dbac o bezpieczenstwo
uzytkownikow. Jak twierdzi 80% respondentéw - przestrzenie publiczne ktore naj-
cze$ciej odwiedzaja, znajduja sie w poblizu drogi. W przypadku takich miejsc jak
przyktadowo place zabaw, niewielka odlegto$¢ od drogi moze stanowi¢ zagrozenie.
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Jak wynika z ankiet, niemal 60% respondentéw korzysta z przestrzeni publicz-
nej, ktéra znajduje sie w centrum danej miejscowosci natomiast niecate 30% wska-
zuje, Ze przestrzenie publiczne znajduja sie na obrzezach wsi. Taki udziat procentowy
jest najprawdopodobniej spowodowany tym, Ze najwiecej przestrzeni publicznych
w wybranych gminach, zlokalizowanych jest wtasnie w centrach miejscowosci, co po-
twierdza inwentaryzacja. Zdaniem respondentéw przestrzen publiczna spetnia swo-
ja funkcje. Twierdzaco na to pytanie odpowiedziato 75% uczestnikéw badan ankieto-
wych. Zdecydowana wiekszo$¢ 0sob bioracych udziat w badaniu ankietowym (90%
ogo6tu) uwaza, ze przestrzen publiczna jest potrzebna jest w kazdej miejscowosci.
Jako uzasadnienie swojego zdania respondenci zwroécili gtdwnie uwage na obiekty
sportowe, dzieki ktorym mozna dbac o zdrowie. Poza tym zostata réwniez wskazana
mozliwo$¢ spotkan ze znajomymi, a takze aktywny wypoczynek.

Istotna jest takze analiza czestotliwosci korzystania z przestrzeni publicznych.
Badania ukazaty, ze osoby w wieku przedprodukcyjnym korzystaja z przestrzeni pu-
blicznych az kilka razy w tygodniu. Okazuje sie Ze przestrzenie publiczne s3 przez
mieszkancéw odwiedzane stosunkowo czesto.

Kazdy ma indywidualne potrzeby i korzysta z przestrzeni publicznych we wta-
snych, okreslonych celach. Przektada sie to na grupy wiekowe, gdzie mozna za-
uwazy¢ pewne zaleznosSci. Przyktadowo grupa najmtodszych uzytkownikéw (do
dziewietnastego roku Zycia) zgodnie z badaniami ankietowymi przedstawionymi
na wykresie, korzysta z przestrzeni publicznej wytacznie w nastepujacych celach:
spotkania ze znajomymi, aktywno$¢ sportowa, oraz wypoczynek. Grupa w wieku
miedzy 19 a 44 ma podobne zapotrzebowania. Obok aktywnosci sportowej czy wy-
poczynku, respondenci wskazali rGwniez spacer jako forme spedzania czasu w prze-
strzeni publicznej. Z kolei wéréd grupy wiekowej, do ktérej zaliczaja sie osoby przed
wiekiem emerytalnym najwieksza popularnoscig cieszg sie takie cele, jak wypoczy-
nek czy tez spacery.

Podsumowanie i wnioski

Przestrzen publiczna na obszarach wiejskich staje sie coraz wazniejszym elemen-
tem zycia spotecznego. Na przyktadzie gmin Kroscienko nad Dunajcem, Ochotnica
Dolna i Szczawnica zostaty zbadane poszczegélne elementy przestrzeni publicz-
nych, znajdujacych sie na tym obszarze. Za pomoca badan ankietowych rozpoznane
zostaty preferencje mieszkancéw wskazanych gmin, odno$nie odwiedzania miejsc
publicznych i spedzania w nich wolnego czasu. Natomiast przy pomocy inwentary-
zacji zostaty wskazane konkretne miejsca w kazdej z miejscowosci, a takze zbadano
ich poszczegolne elementy.

Badania wykazaty, iz pomimo bardzo duzego zréznicowania przestrzeni pu-
blicznych na obszarach wiejskich w badanych gminach respondenci wskazali,
ze najczesciej korzystaja z takich przestrzeni publicznych, jak obszary nad rzeka
oraz boiska sportowe. Z inwentaryzacji przeprowadzonej na obszarze wybranych
gmin wynika, ze boiska sportowe stanowig najliczniejsza grupe wsrdd przestrze-
ni publicznych - jest ich ponad dwadziescia. Z kolei obszary nad rzeka pojawity
sie w inwentaryzacji jedynie pie¢ razy. W takim wypadku nalezy przypusci¢, ze lu-
dzie ktorzy wskazali te odpowiedZ w formularzu mogli mie¢ na mysli inne rodzaje
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przestrzeni publicznej, ktére sg zlokalizowane nad rzeka. Taka sytuacja ma miejsce
w poblizu centrum miejscowosci Kroscienko nad Dunajcem, gdzie blisko obydwu
brzegéw rzeki Dunajec wystepuja liczne przestrzenie publiczne. Istnieje tez szan-
sa, ze respondenci wskazujac obszary nad rzeka, nie mieli na mysli uporzadkowa-
nych przestrzeni publicznych, lecz spokojne, odosobnione miejsca na uboczu. Wéréd
przestrzeni publicznych najmniejszym zainteresowaniem wsréd respondentéw ce-
chowaty sie sitownie na §wiezym powietrzu (szes¢ takich obiektéw na badanym te-
renie) i park (jedno takie miejsce).

Uzytkownicy przestrzeni publicznych wskazujg, Ze najcze$ciej korzystajg z nich
w godzinach popotudniowych, natomiast najrzadziej w nocy i o poranku. Wiekszos¢
respondentéw ma pozytywne zdanie w stosunku do estetyki i zadbania miejsc
przez nich odwiedzanych. Pokrywa sie to z wynikami inwentaryzacji, gdzie w wiek-
szo$ci przypadkow estetyka jest oceniona pozytywnie. Innym waznym aspektem
byto wskazanie przez respondentéw grup wiekowych, jakie najczesciej spotyka-
ja podczas przybywania w przestrzeniach publicznych. Okazuje sie, Ze najczesciej
w miejscach publicznych mozna spotka¢ mtodziez, a takze osoby doroste, nato-
miast najrzadziej wskazywang grupa wiekowa w tym przypadku byly osoby starsze.
Zgodnie z inwentaryzacja, przestrzenie publiczne w najwiekszym stopniu zachecaja
mtodziez i osoby doroste do korzystania z nich, a w najmniejszym - osoby starsze.
Badania ankietowe przedstawiaja réwniez czestotliwo$¢ korzystania z przestrzeni
publicznych. Poszczeg6lni uzytkownicy przestrzeni publicznych najczesciej korzy-
stajg z nich kilka razy w tygodniu, lub miesigcu. Udziat os6b, ktore nie korzystaja
z przestrzeni publicznych wcale, lub korzystajacych rzadko, jest niski. Wiekszo$¢ re-
spondentéw uwaza, Ze przestrzenie publiczne speiniajg swojg funkcje.

Przestrzenie publiczne s3 istotnym miejscem dla lokalnych spotecznosci.
Mieszkancy w zaleznosci od wieku wola spedza¢ wiekszo$¢ czasu albo w domu,
albo w przestrzeni publicznej. Miejsca, ktdre przeznaczone s3g dla wszystkich po-
winny przyciaga¢ wieksze iloSci ludzi. Jednakze okazuje sie, Ze wieksza liczbe miesz-
kancéw wskazanych gmin stanowia Ci, ktérzy lubig spedza¢ wolny czas w miejscach
publicznych, jednakze lepiej czuja sie na wtasnym podworku.

Badania przy pomocy inwentaryzacji przeprowadzonej w gminach Kro$cienko
nad Dunajcem, Ochotnica Dolna, oraz Szczawnica wskazuje, ze na wyznaczonym ob-
szarze znajduja sie sto dwa miejsca, ktére mozna traktowac jako przestrzen publicz-
na. Jednakze wiele z takich miejsc nie jest przeznaczonych dla wszystkich. Chodzi
tutaj o takie miejsca jak place zabaw znajdujace sie na terenie szkoty lub przedszko-
la, czy tez boiska sportowe, ktére réwniez sa przeznaczone wytgcznie dla uczniow
szkot, badz zawodnikéw klubdw pitkarskich. Miejsca takie czesto sg zamkniete. Jak
przedstawiaja wyniki badan, najcze$ciej wystepujacymi rodzajami przestrzeni pu-
blicznej na terenie wskazanych gmin, sg boiska sportowe, oraz place zabaw. W kaz-
dej z gmin najwyzszy udziat majg wtasnie te konkretne rodzaje miejsc publicznych.
Wiekszos$¢ ze wskazanych miejsc posada atrakcyjng estetyke, a takze sa odpowied-
nio zadbane.

Na badanym obszarze wyznaczone zostaty cztery typy przestrzeni publicznych.
Najliczniejsza grupe stanowia takie miejsca, ktére umozliwiajg aktywne spedzanie
wolnego czasu, m. in.: boiska sportowe, sitownie na $wiezym powietrzu, czy tez dep-
taki. Innym waznym typem przestrzeni publicznych sa takie, ktére pelnig funkcje
reprezentatywna, jak np.: rynek czy amfiteatr. Skoncentrowane sg zwykle w poblizu
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centralnej czesci danej miejscowosci. Pozostate typy przestrzeni to takie, ktére sa
zwigzane ze Srodowiskiem naturalnym, oraz takie, ktore umozliwiajg wypoczynek.

W przypadku wiekszos$ci przestrzeni publicznych, sg one uniwersalne i nie pod-
kres$lajg charakteru danej miejscowosci, czy gminy. Jedynie w przypadku przestrze-
ni reprezentatywnych mozna zauwazy¢ elementy nawiazujace do tradycji i kultury
gorczanskiej (w przypadku miejscowo$ci wchodzacych w sktad gminy Ochotnica
Dolna) i pieninskiej (w przypadku gmin Kros$cienko nad Dunajcem i Szczawnica).
Dobrymi tego przyktadami s3g: rynek w Kroscienku nad Dunajcem, oraz plac w cen-
tralnej czesci Ochotnicy Dolne;j.
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