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Nadlesnictwa Rymanow pod katem atrakcyjnosci turystycznej

Woprowadzenie

Wraz z rozwojem gospodarczym, postepem technologicznym, intensyfikacja wy-
miany miedzynarodowej i zmieniajagcym sie stylem zycia nastepuje dynamiczny
rozwoj turystyki (masowej, poznawczej, etnicznej, kulturowej, uzdrowiskowej,
motywacyjnej, biznesowej, kongresowej, kwalifikowanej). O tym, czy dany obszar
jest atrakcyjny z punktu widzenia rozwoju okreslonego typu turystyki, decyduja
jego walory, wérdd ktérych najwieksze znaczenie majq walory przyrodnicze, kra-
joznawcze, kulturowe i edukacyjne. Istotna jest takze dostepno$¢ komunikacyjna,
rodzaj i jako$¢ $wiadczonych ustug, warunki sanitarne i wiele innych czynnikéow
wchodzacych w sktad gospodarki turystycznej. Turystyka dla wielu ludzi jest forma
spedzania wolnego czasu, ale tez oferuje rézne formy zatrudnienia i wiele miejsc
pracy. Obok ptaszczyzny ekonomicznej oddziatywanie turystyki dotyczy takze sfery
spotecznej, przestrzennej i kulturowej. Znaczacy jest rowniez jej wptyw na stan Sro-
dowiska przyrodniczego. Turystyka jest wieloptaszczyznowym i ztozonym zjawi-
skiem, ktére zachodzi w Srodowisku geograficznym, pojmowanym jako $rodowisko
przyrodnicze tacznie z cztowiekiem i materialnymi przejawami jego dziatalnosci.

Nieodzownym warunkiem kompleksowej oceny waloréw danego terenu pod
katem jego atrakcyjnosci turystycznej jest przeprowadzenie waloryzacji umozliwia-
jacej petne rozeznanie i ocene ilosciowa jego poszczegdlnych elementdw, zaréwno
$rodowiska naturalnego, jak i elementéw pozaprzyrodniczych. Pozwala to na wyto-
nienie na danym terenie obszaréw o najwiekszej i najmniejszej atrakcyjnosci pod
katem pelnionych i potencjalnych funkcji turystycznych (Warszynska 1970, 1971;
Brédka i Macias 2008; Puciato i L.o$ 2009). Istnieje wiele metod waloryzacji tere-
nu. Jedna z najczesciej dzi$ stosowanych jest bonitacja punktowa (Alexandrowicz
iin. 1992; Kucina 2004; Turystyka zréwnowazona... 2006; Fagiewicz i Ponizy 2007;
Myga-Piatek 2007). W niniejszej pracy przedstawiono wyniki waloryzacji bonita-
cyjnej punktowej i okreslono wspoétczynnik atrakcyjnosci turystycznej obszaru
Nadle$nictwa Rymanow.

Wybdr obszaru badan - Nadlesnictwo Rymandéw - podyktowany byt checig
poznania, czy obszar ten, ktory wielu osobom kojarzy sie jedynie z Uzdrowiskiem
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Rymanéw, ma do zaproponowania turystom cos$ wiecej niz pijalnie wod i lecznicze
kapiele.

Dzieki przyjetej metodzie waloryzacji opartej gléwnie na schemacie zapro-
ponowanym przez Kucine (2004) w pracy Projekt waloryzacji nadlesnictw pod kg-
tem turystycznej atrakcyjnosci srodowiska mozliwe bedzie w przysztosci poréwna-
nie atrakcyjnosci turystycznej Nadlesnictwa Rymandw z innymi nadle$nictwami
w Polsce. Projekt ten zostat bowiem zaakceptowany i przedstawiony do wdrozenia
przez Dyrekcje Generalng Laséw Panstwowych z siedzibg w Warszawie, jako klucz
do przeprowadzania waloryzacji przyrodniczo-krajobrazowej pod katem atrakcyj-
nosci turystycznej na szczeblu nadle$nictw.

Teren badan

Nadle$nictwo Rymanoéw lezy w potudniowej czesci wojewddztwa podkarpac-
kiego. Obejmuje 6 gmin: Rymandw, Iwonicz Zdro6j, Dukla, Komancza, Besko, Zarszyn.
Organizacyjnie nalezy do Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych z siedzibg
w Krosnie. Jego powierzchnia wynosi ok. 207,3 km? (wszystkie grunty nalezace do
Laséw Panstwowych). Obszar zasiegu Nadlesnictwa (tereny nalezace do Laséw
Panstwowych i lasy niepanstwowe, nad ktérymi Nadlesnictwo sprawuje zarzad
w imieniu wojewody) zajmuje powierzchnie okoto 510 km? Lasy stanowig ponad
97% pokrycia terenu Nadles$nictwa. Znajduja sie one w bardzo dobrej kondycji i sa
cennym elementem krajobrazu.

Metody badan

Podstawowa metoda, stuzaca do okreslenia atrakcyjnosci turystycznej tere-
nu Nadle$nictwa Rymanéw, byta metoda waloryzacji w oparciu o system bonitacji
punktowej. W zastosowanej metodzie przyjeto skale, ktéra jest funkcja okreslajaca
zwigzek pomiedzy badang cechg a liczbg punktéw. Konkretnym cechom $rodowi-
ska geograficznego przypisano wartosci punktowe (od 0 do 5 punktéw). Poniewaz
zastosowanie tej metody jest mozliwe tylko na podstawie dobrej znajomosci cech
Srodowiska fizyczno-geograficznego badanego terenu, przed przystgpieniem do
waloryzacji dokonano inwentaryzacji przyrodniczej oraz analizy wielu opracowan
kartograficznych.

Podczas waloryzacji wzieto pod uwage dziewie¢ cech sSrodowiska geograficzne-
go: uksztattowanie terenu (1), wody (2), flore i faune (3), elementy specjalistyczne
srodowiska przyrodniczego (4), elementy monitoringu $rodowiska (5), zagospoda-
rowanie turystyczne (6), elementy sSrodowiska kulturowego (7), elementy ksztattu-
jace walor atrakcyjnosci turystycznej (8), dostepnos¢ komunikacyjna (9). W obrebie
kazdej cechy do oceny bonitacyjnej brano pod uwage kilka elementéw. Niektorych
elementéw uwzglednionych przez Kucine (2004) nie rozwazano lub brano je pod
uwage w zmienionym zakresie ze wzgledu na brak danych. Dotyczy to szczegdlnie
stanu $rodowiska (jako$¢ wdd, gleb, powietrza atmosferycznego). Do oceny zanie-
czyszczenia powietrza atmosferycznego dwutlenkiem siarki (SO, ) zastosowano me-
tode bioindykacji przy uzyciu skali porostowej (Bielczyk, 1994). Do elementéw flo-
ry i fauny zostata dodana klasyfikacja opracowana na podstawie Polskiej Czerwonej
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Ksiegi Zwierzgt (Gtowacinski, 2001) dotyczaca wystepowania gatunkow zagrozo-
nych. Do oceny stopnia ztozonosci podtoza w aspekcie zagospodarowania terenu
wzieto elementy wyszczeg6lnione przez Falkowskiego (2007). W elementach $ro-
dowiska kulturowego zostata zmodyfikowana pozycja dotyczaca oceny punktowej
obiektéw muzealnych. Do elementéw specjalistycznych srodowiska przyrodniczego
zostata dodana klasyfikacja wod mineralnych (opracowanie wtasne).

Synteza wynikéw waloryzacji polegata na zsumowaniu punktéw uzyskanych
we wczeSniejszym etapie. Nastepnie podzielono sume uzyskanych punktéw przez
mozliwg maksymalng liczbe punktéw. Jako wynik uzyskano warto$¢ wspdtczynnika
atrakcyjnosci turystycznej W,

n
P
Wa — i=1

n
Z Pmax

i=l

gdzie:
W, - wsp6tczynnik atrakcyjnosci

n
Z P- suma punktéw uzyskanych przez jednostke przestrzenng w wyniku, wa-
i=1
loryzacji terenu,
n
z Pnax — SUmMa wszystkich punktéw mozliwych do uzyskania w wyniku walory-
i=1

zacji terenu.

Warto$¢ wspoétczynnika atrakcyjnosci zawiera sie w przedziale od 0 do 1.
Wartos¢ przekraczajgca 0,8 Swiadczy o wybitnej atrakcyjnosci turystycznej terenu,
dla ktorego zostata zastosowana metoda bonitacji punktowej. Warto$¢ wspétczyn-
nika pomiedzy 0,6, a 0,8 okresla atrakcyjno$c¢ turystyczng jako duza. Wartos¢ za-
warta w przedziale od 0,4 do 0,6 $wiadczy o Sredniej atrakcyjnosci turystycznej, od
0,2 do 0,4 o matej, natomiast od 0,1 do 0,2 o bardzo matej atrakcyjnosci. Jednostki
przestrzenne, ktére uzyskujg wartosci wspoétczynnika atrakcyjnosci ponizej 0,1, to
tereny nieuzyteczne dla celéw turystycznych i nieatrakcyjne (Kucina 2004).

Oprocz obliczenia wspdtczynnika atrakcyjnosci z uwzglednieniem wszystkich
wzietych pod uwage cech $rodowiska geograficznego Nadle$nictwa Rymanodw,
wspotczynnik atrakcyjnosci zostat réwniez obliczony oddzielnie dla kazdej z nich.
Pozwolito to na ukazanie mocnych i stabych stron majacych wptyw na atrakcyj-
nos¢ turystyczna badanego obszaru, a takze umozliwito wysnucie wnioskéw, ktére
aspekty nalezy jeszcze poprawié, aby atrakcyjno$¢ wzrosta.
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Wyniki i synteza waloryzacji bonitacyjnej punktowe;j
dla Nadle$nictwa Rymandéw

Obliczony w wyniku przeprowadzonej waloryzacji wspoétczynnik atrakcyjnosci
turystycznej W _ dla obszaru Nadle$nictwa Rymanéw wynosi 0,8076 - co pozwala
zaliczy¢ ten teren do obszaréw o wybitnej atrakcyjnosci turystyczne;.

Najwyzsza warto$cig wspotczynnika atrakcyjnosci (W =1,0), charakteryzuja sie
elementy $srodowiska kulturowego. Wptyw na to ma wymiar historyczny omawia-
nego obszaru. Ziemie te byly zamieszkiwane w przesztosci przez Zydéw, Lemkéw
i Polakdw. Miato to duzy wptyw na zréznicowane budownictwo, kulture i religie. Na
terenie Nadle$nictwa Rymanéw zachowato sie ponad 50 zabytkéw, wéréd ktérych
znajduja sie m.in. zydowskie kirkuty, temkowskie cerkwie, polskie koscioty.

Wybitng atrakcyjnoscig turystyczna cechuje sie rowniez flora i fauna
(W =0,95). O wysokiej warto$ci tego wspotczynnika decyduje w gtownej mierze
wielka r6znorodnos¢ gatunkowa §wiata roslin i zwierzat, mnogos¢ gatunkow rzad-
kich i chronionych, bardzo wysoki poziom zalesienia o zréznicowanym sktadzie
gatunkowym drzewostandw na catej powierzchni terenu, wystepowanie zwar-
tych i jednorodnych komplekséw gatunkowych, a takze zabiegi na rzecz ochrony
przyrody.

Takze wybitng atrakcyjnoscia charakteryzuje sie zagospodarowanie turystycz-
ne (W =0,93). Wptyw na to ma bardzo dobrze rozwinieta baza noclegowa (kwate-
ry prywatne i miejsca noclegowe zarzadzane przez Nadlesnictwo), wystepowanie
szlakow turystycznych o tacznej dtugosci ponad 90 km, wystepowanie ponad 20 km
$ciezek dydaktycznych.

Uksztattowanie terenu rowniez zalicza sie do grupy cech o wybitnej atrakcyj-
nosci (W =0,88). Wptyw ma na to potozenie opisywanego obszaru na terenie dwoch
réznych jednostek o odmiennej budowie geologicznej i rzezbie. Wyzej usytuowana
cze$¢ Nadlesnictwa lezy w obrebie Beskidu Niskiego, cze$¢ nizej potozona - w obre-
bie Dotéw Jasielsko-Sanockich.

Znajdujace sie w obrebie Nadlesnictwa Rymandw elementy specjalistycz-
ne Srodowiska przyrodniczego plasujg ten obszar na wysokiej pozycji pod katem
atrakcyjnosci turystycznej (W =0,88). Przyktadem moze by¢ mozliwo$¢ uprawiania
wedkarstwa, myslistwa, fotografowania przyrody, jazdy konnej czy ekstremalnej
jazdy na rowerze. Nie bez znaczenia jest rowniez wystepowanie wéd mineralnych,
ktorym swoje funkcjonowanie zawdziecza uzdrowisko Rymanéw Zdroj. Na obnize-
nie warto$ci W, omawianej cechy wptyw majg Srednie warunki uprawiania narciar-
stwa oraz niewystarczajace warunki uprawiania sportéw wodnych. O ile sytuacje
w przypadku sportéw wodnych mogtaby poprawi¢ np. budowa parku wodnego lub
zezwolenie na zegluge na zbiorniku Besko, o tyle w przypadku narciarstwa nawet
budowa nowoczesnych osrodkéw narciarskich nie gwarantuje polepszenia wa-
runkéw uprawiania tego sportu. Decyduje o tym liczba dni z temperaturg ponizej
0°C, ktérych zima jest zdecydowanie mniej w poréwnaniu ze stokami narciarskimi
w niedaleko znajdujacych sie Bieszczadach.

Analiza w obrebie cechy , elementy dostepno$ci komunikacyjnej” pozwolita zali-
czy¢ obszar do terenu o $Sredniej warto$ci wspotczynnika atrakcyjnosci turystycznej
W =0,60). Wptyw na to ma brak drog pierwszorzednych w najblizszej odlegto$ci od
gtéwnej bazy noclegowej. Pomimo Ze sie¢ komunikacyjna na terenie Nadle$nictwa



[44] Piotr Skdra, Wanda Wilczynska-Michalik, Maciej Szpiech

Rymanoéw jest rozwinieta w dos¢ dobrym stopniu, znaczacej poprawy wymaga stan
techniczny drog.

Cecha ,elementy ksztattujace walor atrakcyjnosci turystycznej” przyjmuje
na omawianym terenie $rednig warto$¢ wspotczynnika atrakcyjnosci turystycz-
nej (W =0,58). Na takg warto$¢ ma wptyw skomplikowana budowa podtoza, kto-
ra utrudnia rozwdj infrastruktury turystycznej. Wedtug przyjetej metody (Kucina
2004) niewielki wptyw na warto$¢ W, wywierajg nieliczne mate zaktady produk-
cyjne emitujace zanieczyszczenia. Jednak likwidacja tych zaktadéw nie zmienitaby
w znaczacym stopniu bardzo dobrej kondycji Srodowiska, a wigzataby sie ona jedy-
nie ze stratg stanowisk pracy dla okolicznych mieszkancoéw, co réwnoznaczne jest
ze wzrostem bezrobocia, a co za tym idzie - zuboZeniem spoteczenstwa. Jako$¢ po-
wietrza atmosferycznego ze szczegélnym uwzglednieniem koncentracji SO, zostata
oceniona w wyniku przeprowadzonej waloryzacji bonitacyjnej z wykorzystaniem
skali porostowe;j.

Réwniez do grupy cech charakteryzujacych sie srednig wartoscia wspétczyn-
nika atrakcyjnoSci turystycznej zaliczono ,wody powierzchniowe” (W =0,56). Na
warto$¢ wspotczynnika atrakcyjnosci negatywny wptyw ma pokrycie obszaru
Nadles$nictwa wodami powierzchniowymi na poziomie 0,09%, jak réwniez brak
wystepowania wod o pierwszej klasie czystosci, podczas gdy wody o drugiej klasie
czystosci stanowig mniej niz 10% waéd tego terenu, a ponad 90% udziat wsrod waéd
pokrywajacych teren Nadle$nictwa majg wody o trzeciej klasie czystosci. Poprawa
stanu czystosci wod wplynetaby pozytywnie na stan $rodowiska i wzrost wspoét-
czynnika atrakcyjno$ci.

,Elementy monitoringu $rodowiska” to cecha charakteryzujgcg sie niskim
wspotczynnikiem atrakcyjnosci (W =0,33). Na omawianym terenie wystepuje tyl-
ko jeden rodzaj monitoringu srodowiska - monitoring wéd. Ze wzgledu na dalekie
przemieszczanie si¢ zanieczyszczen gazowych (S0,) istnieje zagrozenie wystapie-
nia,kwasnych opadéw”, a wiec monitoring opadéw atmosferycznych przyczynitby
sie do oceny ewentualnych zagrozen (zakwaszenia gleb i wdd powierzchniowych,
ograniczenia wystepowania lub wyginiecia pewnych gatunkéw). O mozliwosci
wystepowania zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego zwigzkami siarki
(w poprzednich latach i by¢ moze obecnie) $§wiadcza wstepne obserwacje poro-
stéw (badania przeprowadzone przez autoréw w 2009 r. z wykorzystaniem skali
porostowej) (fot. 1). Biorac jednak pod uwage wyniki przedstawione w raporcie
»Piecioletnia ocena jako$ci powietrza w wojewo6dztwie podkarpackim obejmuja-
ca lata 2005-2009” (2010), wedtug klasyfikacji stref w zakresie SO,, wszystkie
strefy wojewodztwa podkarpackiego zostaty zaliczone do klasy I. Nie wykazano
wiec zagrozenia dla sSrodowiska ze strony dwutlenku siarki. Sytuacja dotyczaca
jakosci powietrza atmosferycznego w wojewodztwie podkarpackim nie jest jed-
nak doskonata. Przekraczane sg poziomy pytu zawieszonego, benzenu, a niekiedy
tlenkéw azotu. Wskazuje to na konieczno$¢ rozbudowy sieci monitoringu zanie-
czyszczenia powietrza atmosferycznego.



Waloryzacja $rodowiska geograficznego Nadlesnictwa Rymandw... [45]

Fot. 1. Pustutka pecherzykowata (Hypogymnia psychodes), bioindykator zanieczyszczenia powietrza
atmosferycznego dwutlenkiem siarki (SO, 100-70 u/m’ powietrza), wewnetrzna strefa ostabionej
wegetacji

Phot. 1. Hypogymnia psychodes lichen as the sulphur dioxide indicator (SO, 100~70 u/m?) for the esti-
mation of sulphur dioxide pollution inside weak vegetation area of the Forestry Rymandw

Dyskusja wynikéw

Zroznicowanie wielko$ci wspotczynnika atrakcyjnoSci turystycznej (W) w za-
leznosci od branego pod uwage rodzaju cechy $rodowiska geograficznego jest
znaczne i zawiera sie w granicach od 1.00 (elementy $rodowiska kulturowego)
do 0,33 (elementy monitoringu) (tab. 1). Na warto$¢ wspoétczynnika atrakcyjnosci
w obrebie cechy znaczacy wptyw ma ilo$¢ i rodzaj branych pod uwage elementéw
Srodowiska geograficznego. Bardziej szczegétowej ocenie, z wykorzystaniem meto-
dy zastosowanej przez J. Warszynska (Turystyka zréwnowazona... 2006) mogtyby
zosta¢ poddane wody mineralne. Wstepna analiza wykazata, ze na badanym obsza-
rze wystepuje bogactwo wod mineralnych o znaczeniu krajowym. Gdyby podczas
obliczen uwzgledniono konieczno$¢ rozbudowy sieci monitoringu zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego lub sieci monitoringu innych elementéw $rodowiska,
wspéiczynnik atrakcyjnosci turystycznej dla Nadlesnictwa Rymandéw ulegtby obni-
zeniu do wartosci W =7,9144, co spowodowatoby zaliczenie tego terenu do obsza-
réw o duzej atrakcyjnosci turystycznej. Aby rozwazy¢ ,za” i ,przeciw” rozbudowie
sieci monitoringu, nalezy wzia¢ pod uwage dwa fakty. Z jednej strony lasy chronia
nas przed szkodliwym wptywem przemystu (lasy ochronne), z drugiej za$ zanie-
czyszczenia wplywaja negatywnie na las, powodujac trwate uszkodzenia drzewo-
stanu. O koniecznosci dalszych badan powinni zatem wypowiedziec¢ sie specjalisci
z Nadles$nictwa badajacy potencjalne uszkodzenia drzewostanéw i ich przyczyny.
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Waloryzacja srodowiska geograficznego Nadlesnictwa Rymandw... [47]

Whioski

Wspétczynnik atrakcyjnosci turystycznej (W,) dla obszaru Nadle$nictwa
Rymanéw wynosi 0,8076. Na tak wysoki wynik wptyneta przede wszystkim duza
liczba obiektéw historycznych majacych znaczenie edukacyjne i krajoznawcze,
zréznicowane uksztattowanie terenu i bardzo dobry stan srodowiska przyrodnicze-
go. Wiele aspektow przyrodniczych zostato wysoko ocenionych, co jest odzwiercie-
dleniem przemyslanej i konsekwentnej polityki zarzadzania lasem i jego ochrona.
Wspotczynnik atrakcyjno$ci turystycznej Nadle$nictwa w zakresie elementéw, na
ktore wiekszy wptyw ma cztowiek, mogtby by¢ wyzszy. Wptyw na to moze miec
m.in. stworzenie lepszych warunkéw do uprawiania sportéw wodnych oraz dbatos¢
o czysto$¢ wod powierzchniowych wystepujacych na tym terenie.
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[48] Piotr Skdra, Wanda Wilczyriska-Michalik, Maciej Szpiech

Evaluation of the natural environment of the Forestry Rymandw in terms
of tourist attractiveness

Abstract

A sudden increase in various tourism forms in Poland in the second half of the twentieth
century brought development of natural environment evaluation methods for tourist pur-
poses. Natural and cultural environment values and slight anthropogenic transformations of
the Forestry Rymanoéw created tourists’ interest in this region. The paper presents the scope
and ways of evaluating individual components of the natural environment in connection with
historical and political changes. Evaluating criteria have been adapted to 9 individual catego-
ries (Kucina, 2004), and have been evaluated on a zero-five point scale.

The final effect of this work was to calculate the index of tourist attractiveness (Wa) or cor-
rect tourism management. The value of the Wa index for the Forestry Rymanéw is high -
0,8076. This reflects very good ecosystem services to the well-being and health of the incom-
ing people.

Key words: valorization, attractiveness factor, forestry, point method of grading, screening
test of the forestry Rymandw, inventory of nature
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